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Aunque la concepcién de la filosofia moral adecuadamente
considerada es sélo una parte del complejo que Maritain llama
{2 p}] 4 . . bl . . .

Filosofia Cristiana’, es sin duda el mejor ejemplo de la forma en que
a filosofia puede ser afectada al encontrarse en un ‘estado’ cristiano.
la filosofia pued fectada al t tad t
Porque la filosofia cristiana no es otra cosa que la misma filosofia “en
cuanto estd situada en condiciones de existenciay ejercicio, claramente
definidas, en las que lo cristiano guia al sujeto pensante...”. []

1 Traducido del inglés por ACC

2 J. Maritain. An Essay on Christian Philosophy’. (‘Ensayo sobre Filosofia Cris-
tiana’. New York: Philosophical Library, 1955, p. 30
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La filosofia se especifica solamente por su objeto, o por sus objetos
si tenemos en cuenta que ella no es una sino varias ciencia. Nada entra en
ella mas que el objeto, no las operaciones constructivas del intelecto ni el
juego de las afecciones. Mds aun, tiene sus propios principios y métodos.
La filosofia tomada en este sentido, esto es, en su naturaleza, no es sino el
resultado de la abstraccién. Existe concretamente en el intelecto del fil6sofo
como un hdbito o mds bien como una cantidad de hdbitos. Como tal,
dispone del intelecto de cierta manera estable que sélo se puede cambiar
con dificultad. Y existiendo concretamente en el intelecto del filésofo,
existe junto a todas las demds energfas espirituales del alma. De alli que la
filosofia, o el hdbito de filosofar, puede tomar nuevas caracteristicas o ser
modificada por su existencia en el alma. En este punto debemos considerar
el orden de ejercicio o estado en que el hdbito se encuentra. Entonces surge
la pregunta: ;cambia el hecho de ser cristiano las condiciones en que es
ejercido el hébito filoséfico?

“Tomada de una manera concreta, en cuanto es un hibito o un conjunto
de hdbitos existentes en el alma humana, la filosofia estd en cierto estado,
precristiano, cristiano o acristiano, el cual interesa esencialmente al modo con
que ella existe y se desarrolla.” []

Asi, nos vemos llevados a averiguar la manera exacta en la que tiene lugar el
impacto sobre la filosofia cuando se encuentra en un estado cristiano. Maritain
dice que hay dos maneras en que la fe influencia la filosofia: proveyéndola de
aportaciones objetivas o proporciondndole ciertas confortaciones subjetivas.

La fe puede presentar al fildsofo ciertas aportaciones “concernientes ante
todo a las verdades reveladas de orden natural”. (‘Ciencia y Sabiduria® CyS., p. 89)
Tal informacién ha sido ignorada o malentendida por aquellos que no tienen
el beneficio de la revelacién divina, como, por ejemplo, los grandes filésofos
paganos. Ademds de tales verdades naturales, la teologia provee informacién
objetiva adicional concerniente a la “repercusién de las verdades de orden
sobrenatural sobre la reflexién filoséfica...” (CyS., p. 89)

3 J. Maritain. ‘Ciencia y Sabiduria’. (Buenos Aires: Ediciones Desclée, de Bouwer, 1944), p.
88
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Maritain presenta como ejemplos del primer tipo de aportacién la idea de
la creacidn, la idea de la naturaleza como capaz de ser perfeccionada por el orden
sobrenatural, la idea de Dios como un Ser Subsistente por Si mismo (‘E/ que E5)
y la idea del pecado como ofensa en contra de Dios. En cuanto al segundo tipo
de informacién objetiva, destaca como un buen ejemplo el problema metafisico
de la persona que alcanza la luz por medio de la especulacién de los tedlogos
sobre los dogmas de la Trinidad y de la encarnacién.

Ahora bien, existe otra via por la cual la fe ayuda a la filosofia: por medio
de cierta confortaciones subjetivas. El filésofo es reforzado por la recepcién
de “sabidurias superiores, sabiduria teoldgica y sabiduria infusa, que purifican,
rectifican en el alma los hédbitos filoséficos con los cuales estdn en continuidad
no de esencia, sino de movimiento y de iluminacién, y los fortifican en su
orden propio, y los atraen por encima de ellos mismos”. (CyS., p. 89) Semejante
confortacién es posible en el alma porque alli, estando interconectados entre si,
un hdbito puede afectar otro hdbito.

Estas son las vias generales por las que la filosofia puede ser modificada
cuando se encuentra en un estado cristiano. Mas, como nosotros estamos
preocupadosespecificamente conel problemadelafilosofia moraladecuadamente
considerada, nuestro empefio se dirige a entender qué significa para la filosofia
moral encontrarse en un estado cristiano, y como es modificada y ayudada en
esa condicién.

La palabra que, en la frase ‘filosofia moral adecuadamente considerada’,
necesita de una explicacién es ‘adecuadamente’. ;Qué es precisamente lo
que Maritain quiere significar con ‘filosoffa moral adecuada’> El emplea
el término con el mismo significado que posee en la definicién tomista
de la verdad como ‘adaequatio rei et intellectus”. Una filosofia moral
adecuadamente tomada “no es otra cosa que la filosofia moral tomada
en cuanto que constituye pura y simplemente (simpliciter) una verdadera
ciencia moral capaz de dar de si el espiritu adecuado o conforme a su objeto,
es decir, al obrar humano”. (CyS., p. 113 nota)

Una ciencia moral inadecuadamente considerada seria una que no es
adecuada a su objeto y, por tanto, no es una ciencia en el sentido que Aristételes
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le da al término. Serd inadecuada, dice Maritain, si ignora las condiciones
concretas dentro de las cuales la naturaleza humana, en su existencia actual,
es colocada en el camino a su fin. Histéricamente se nos han presentado dos
importantes ejemplos de filosofia moral que son inadecuadas en este sentido: la
Ftica Nicomaquea de Aristételes y el Eclesiastes. [*]

Aristételes no conocié el verdadero fin del hombre. Segiin Maritain,
“permanecié situado en un punto de vista mds esencial que existencial”.
(‘Lecciones de Filosofia Moral [LdeFM]., p. 107) El Eclesiastés, en cambio, “es el mds
eminente libro existencialista que jamds se haya escrito”. (LdeFM., p. 103) Toma
al hombre en su condicién existencial como conocido a la luz del don de
la ciencia. Mas, lo abstrae de todo fin supra-terrenal. Y por esta razén el
Eclesiastes permanece como un trabajo de filosoffa moral inadecuadamente
considerado; es una filosofia moral sin un conocimiento verdadero del fin
ultimo del hombre.

Este tema del fin del hombre es uno de los mds sobresalientes en la filosofia
moral. El fin funciona como un principio respecto de las operaciones o acciones
a realizar. El fin del hombre es un principio de la filosofia moral, aunque no el
Gnico; ella busca conocer en qué consiste el fin Gltimo del hombre.

Sin embargo, Maritain insiste en que la mds alta perfeccién natural que
el hombre puede alcanzar es una especie de posesién de Dios fundada en la
contemplacién de sus criaturas, lo que nos permite conocer a Dios como la
causa del ser. Pero esta “posesion” es insuficiente para asegurar el valor cientifico
de la ética, pues deja al hombre insatisfecho. Conociendo a Dios por sus efectos,
queremos naturalmente conocerlo a El en Si mismo. La conclusién de Maritain
es que el hombre no tiene un fin natural determinado; no hay perfeccién natural
para el hombre, y hablar de una beatitud imperfecta es usar el término de
manera liviana e impropia.

Si es verdad que el fin en el campo de las acciones humanas juega el
rol de un principio, y si no hay para él un fin natural determinado, nos
vemos en la necesidad de responder cémo es posible una ética natural

4 J. Maritain. ‘Lecciones Fundamentales de la Filosofia Moral’. (Buenos Aires: Club de Lecto-
res, 1966), ps. 102-105
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adecuada a su objeto. Asi, el conocimiento del verdadero fin de la vida
humana sélo puede ser adquirido de la teologia, que nos dice que ese
fin es sobrenatural y que consiste en la visién de Dios, de Dios visto
cara a cara. “Una filosofia moral puramente natural y adecuada al obrar
humano habria podido existir como habria podido existir el estado de pura
naturaleza, pero no existe, como tampoco éste.” (CyS., p. 112) El hombre
estd en otro estado.

“De hecho, en razén de acontecimientos propiamente capitales para el
género humano y para la naturaleza humana, que son la creacién del hombre en
estado addmico de gracia, la caida y la redencién, son indispensables la verdades
teoldgicas para la plena constitucién de la ética, y el objeto moral no es conocido
adecuadamente mds que a la luz de estas verdades.” (GyS., p. 113)

Si no se acepta lo que se acaba de decir, el filésofo moral puede optar
por una de varias posiciones. Puede, por supuesto, quedar satisfecho con
una filosofia moral que no conoce el fin Gltimo del hombre. Entonces se
compromete a una filosofia moral que no es ciencia. Segundo, puede. como
tantos, asignar a la sola teologia el conocimiento de las acciones humanas. En
ambos casos la filosofia moral, en el sentido pleno del término, desaparece.
Sin embargo, la segunda opcién no es concebible puesto que, la manera
natural de conocer las cosas relativas a la accién moral, no puede prescindir
de la libertad humana.

Existe una tercera solucién que, de acuerdo a Maritain, consiste en
subalternar la filosofia moral a la teologfa. Esta solucién permite a la filosofia
mantener su autonomia — que no es una autonomia absoluta —, al mismo
tiempo que logra completar su condicién de ciencia. Maritain encuentra trazos

de esta solucién en la doctrina tomista de la razén superior y la razén inferior.
(CyS., ps. 151-155)

Antes de ver la manera en que la filosofia moral es subalternada a la
teologia, debemos examinar ciertas diferencias entre ellas. La teologia es un
conocimiento increado; es una sabiduria cuyo hdbito estd enraizado en la fe.
Juan de Santo Tomds habl6 de ella como un hdbito formalmente natural y
virtualmente sobre natural. Es un hdbito natural porque es adquirida por un
esfuerzo intelectual, por el trabajo humano. Sin embargo, no es meramente
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una aplicacién de la razén a las materias de fe, como si la razén pudiese probar
todo lo que ha sido revelado. La verdad teoldgica sélo es poseida por el tedlogo
cuando la fe actGia como causa principal. Consecuentemente, un tedlogo que
pierde la fe, pierde también, por eso mismo, la verdad teolégica. Mds aun, todo
conocimiento humano encontrado en la teologia es instrumental. La razén es
elevada y hecha capaz de producir efectos mds alld de su propio poder, porque
es usada como un instrumento por la teologfa.

La filosofia, por su parte, procede mediante el uso de la razén; es
especificada por un objeto naturalmente conocido por la razén. La realizacién
de la autonomia de la filosofia no fue completa en la Edad Media, puesto que el
énfasis en la razén fue instrumental en la formacién de la summae teolégica. Este
hecho explica también por qué el problema de la posibilidad de una filosofia
moral nunca surgié en el trabajo de Santo Tomis.

Ahora bien, la comparacién de la teologia moral y de la filosofia moral
adecuadamente considerada debe hacerse en términos de especificacién, en
términos de sus respectivos objetos. En general, ambas estdn preocupas de las
acciones humanas, pero el hecho es que dos conocimientos pueden “cubrir un
mismo campo y tener un mismo objeto, los actos humanos, y no obstante ser
especificamente dos formas diferentes de conocimiento...” (‘Ensayo sobre Filosofia
Cristiana’ EsFC. p. 67) Ahora bien, como ambas, teologia moral y filosofia moral,
centran su interés en la conducta humana ordenada a su fin dltimo, y como
este fin es sobrenatural, existe la tentacién de afirmar que la teologia es la tinica
ciencia posible del la conducta humana.

Maritain rechaza esa opinién, que importa la absorcién de la filosofia
moral por la teologia. Ello importa, nos dice, que no puede establecerse ninguna
ciencia de la conducta humana independiente de la teologia. En este caso existe
una diversidad de ciencias porque la filosofia moral tiene una luz objetiva que
difiere de la que es propia de la teologia moral. “Es en cuanto a que a que
son revelables que la teologia sopesa sus propias verdades — los actos humanos
asi como todo el resto ...”, mientras que la filosofia moral adecuadamente
considerada se preocupa “de los actos humanos en tanto son capaces de ser
regulados por la razé6n humana...” (EsFC., p. 76)
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Mientras la luz objetiva de la teologia es derivada de la luz de la revelacién
divina, la filosofia moral es una creacién o una via de conocimiento dentro
del dominio préctico. Existe una manera de conocer las cosas relativas a la
vida humana desde un punto de vista humano que la teologia no puede en
caso alguno sustituir. En esta manera humana de conocer, la razén no es un
instrumento, como en la teologia, sino que opera como la causa principal.

Mas, si es verdad que la teologia moral y la filosofia moral se distinguen
en razén de sus respectivas luces objetivas, no podemos separarlas a causa de la
ayuda que la filosofia recibe por estar subalternada a la teologia. Como lo hemos
sefialado anteriormente y sin temor a enfatizarlo en exceso, una filosofia moral
puramente natural falla por dos razones principales en su intento de alcanzar el
estatus de verdadera ciencia, esto es, aquel que es adecuado a su objeto, en este
caso la direccién de la accién humana hacia su fin.

Primeramente, una filosoffa moral puramente natural carece del
conocimiento del verdadero fin Gltimo del hombre, al cual todas las acciones
deben estar ordenadas. Esta deficiencia es critica porque en la filosofia prictica
el fin juega un rol de principio. Segundo, una filosofia moral puramente natural
carece del conocimiento de lo que Maritain llama “integralidad” de la condicién
existencial de la vida humana.

La teologia estd en posesién del conocimiento que corrige y completa
esta laguna en la filosofia moral bajo la condicién de que la filosofia moral le
sea subalternada. Se debe notar ante todo que la subalternacién de la filosofia
moral a la teologia tiene lugar de tal manera, que aquella es completada y
perfeccionada por la teologia. No es cuestién que la filosofia moral necesite de
la teologia de una manera radical u originativa. (EsFC., p. 89) En otras palabras,
la filosoffa moral tiene sus propios métodos y puede alcanzar muchas verdades
siguiendo las vias experimentales de su propio modo de conocer, pero llega a un
punto en que se da cuenta de su ignorancia y de las limitaciones de la razén sin
ayuda. En ese momento, el fildsofo que es creyente estard satisfecho o con una
filosofia moral que no conoce el fin Gltimo del hombre o querrd subalternarla
a la teologia, o — en un paso improbable en él — atribuird sélo a la teologia la
direccién de los actos humanos.
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Cuando la filosofia moral adecuadamente considerada recibe de la teologia
el conocimiento del fin Gltimo del hombre, recibe una verdad que para ella
es un principio. Consecuentemente, posee dos grupos de principios: aquellos
conocidos por la sola razén y los que recibe de la teologfa. Estos, recibidos de
la teologia no son, pues, los tnicos principios de la ciencia ética. Y porque el
conocimiento del fin Gltimo del hombre es un principio para ella, la filosofia
moral es subalternada a la teologfa de acuerdo a la subalternacién por razén de
principios.

Ahora bien, si la filosofia moral recibiese todos sus principios de la teologjia,
se tratarfa de una subalternacién pura y simple (simpliciter), pero Maritain
sostiene que existe otra clase de subalternacién por razén de principios que el
llama subalternacién en cierto respecto (secundum quid).

“Si una ciencia decide sus conclusiones en base a principios conocidos
naturalmente, y, sin embargo, ocasionalmente pide prestados principios de otra
ciencia, se dice que estd subalternada sélo en cierto respecto a esa ciencia.”
(ESEC., p. 82-83)

Asi, la filosofia moral es capaz de descubrir por si misma ciertos principios,
aunque debe depender de la teologia para el conocimiento de otros. La filosofia
moral cree en los principios recibidos o mds bien los toma confiada aunque no
los ve.

“Toda ciencia subalternada considerada como tal acepta de fe aunque no
los ve los principios de la ciencia subalternante.” (EsFC., p. 93)

Como consecuencia de la subalternacién de la de la filosofia moral a
la teologia moral existe entre ellas una diferenciacién en su modo de operar.
La filosoffa moral considera siempre las cosas humanas bajo el aspecto del
misterio de la existencia creada. En cambio, la teologia moral considera las
cosas humanas bajo el aspecto del misterio de la vida divina. Asi, el centro o
eje es diferente en cada caso. En la filosofia moral estd ligado con el misterio
del hombre y con “el drama de su vida como criatura de carne y espiritu”. (CyS
p. 120) En la teologia moral es tema de la verdad revelada y del misterio de la
fe. Por tanto, cuando la teologia examina las conclusiones de la etnologia, la
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politica, la sociologia o la historia, serd siempre desde un dngulo diferente al de
la filosofia moral. Ambas son necesarias: la teologia de la cultura y la filosofia
de la cultura.

La filosofia moral no tendrd problemas con que ciertos problemas, como
los relativos a las virtudes infusas, al pecado original o la gracia, corresponda
tratarlos a la teologia moral. Esta, por su parte, no tendrd lugar en la ciencia
politica como tal, que tiene por objeto la ordenacién del hombre y la sociedad
a un fin temporal.

Finalmente, debemos tener presente que la aproximacién al fin dltimo
diferird en cada caso. La teologia moral la considerard siempre desde el punto de
vista de la participacién del hombre en la vida de Dios, mientras que la filosofia
moral lo hace desde la perspectiva de completar la perfeccién de la naturaleza
humana.

La teologia cristiana nos da una explicacién histérica de la caida del hombre
desde el estado de naturaleza pura o integral hasta el pecado de Addn, un pecado
de desobediencia contra Dios. No encontramos una nocién similar en la ética
hasta los grandes pre-cristianos, para los cuales el pecado era esencialmente
una violacién de la ley natural, por la que los actos humanos eran medidos.
Es a través de la teologia que conocemos que el hombre estd en un estado de
naturaleza caida y que no le es posible amar a Dios eficazmente por sobre todas
las cosas por medio de sus propios recursos. No es posible, pues, ignorar la
importancia de estas doctrinas en el filésofo moral.

“;Cudles son las condiciones y exigencias de la accién recta en el ejercicio
de la obra del pensamiento?” (CyS., p. 193)

Este es un problema de la filosofia moral en cuanto concierne al uso de la
libertad humana.

Ahora bien, aceptado que la filosofia moral se especifica por un
objeto naturalmente conocible, o por objetos naturalmente conocibles si
la filosofia es tomada como un grupo de ciencias, y aceptado también que
todas las disposiciones afectivas son irrelevantes tratdndose del orden de
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especificacién, ;es posible sostener que podemos ignorar completamente
tales disposiciones afectivas y que tampoco debemos considerar el orden de
ejecucién y ejercicio?

La distincién entre los 6rdenes de especificacién y de ejecucién y ejercicio
implica, entre otras cosas, que “la aplicacién de nuestras facultades al trabajo de
descubrimiento y profundizacién de lo verdadero es, como un wusus, obra de la
voluntad”. (CyS., p. 193) La voluntad mueve los poderes del alma a ejecutar sus
operaciones. Asi el intelecto, en el acto de filosofar, presupone una iniciativa
de la libertad y un esfuerzo de toda el alma con todo lo que la compone. Esto
significa que las cualidades morales del fildsofo también entran en juego.
Debemos, pues, poner atencién en el rol que las dimensiones subjetivas juegan
en la investigacién filos6fica.

“La moralidad del sujeto estd encerrada en este acto de filosofar; el
orgullo, la envidia, la vanidad, la gula o la avaricia de la inteligencia, la
preferencia de la virtuosidad dialéctica o de las falsas seguridades del
academismo al misterio de lo que es, el espiritu de secta y el celo amargo,
el gusto de la moda, la complacencia en si mismo o en un companerismo,
la duplicidad que se vuelve contra la verdad conocida, son mortales para la
rectitud de este acto.” (CyS., p. 194)

Para contrarrestar todas estas trampas el fildsofo requiere de una
sabiduria superior: la sabiduria de la teologia y la sabiduria de la gracia.
Maritain cree que en definitiva el filésofo necesita entrar en el conocimiento
experimental de las cosas espirituales. Mas, respetar las demandas del orden
de especificacién y del orden de ejercicio no es tarea facial, y aquellos
que enfatizan la objetividad del conocimiento son a menudo culpables
de despreciar las condiciones de su ejercicio. Y aunque muchos filésofos
contempordneos ponen tal vez demasiado énfasis en las condiciones del
sujeto que filosofa, al punto de negar el rol jugado por el objeto en la ciencia,
el tomismo puede frecuentemente ser criticado por ignorar las disposiciones
del sujeto. La subjetividad del filésofo debe ser purificada, y tal purificacién
no puede venir sino del refuerzo dado al hdbito adquirido de filosofar por la
gracia y las virtudes sobrenaturales.
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Para concluir el examen de la filosofia moral adecuadamente considerada,
debemos tomar nota de la concepcién de la filosofia de la historia de Maritain
que, segln ¢él, pertenece a la filosofia moral. [°] Al mismo tiempo que presupone
el conocimiento de la metafisica y de la filosofia de la naturaleza, la filosofia de la
historia se preocupa de un drea mds bien practica que especulativa. “La filosofia
de la historia es la aplicacién final de verdades filos6ficas, no a la conducta del
individuo sino a todo el desenvolvimiento de la humanidad, y por consiguiente
es filosofia moral.” (‘Filosofia de la Historia’, p. 30) Y es asi, porque este movimiento
de la humanidad se dirige al final del tiempo, y la filosofia de la historia tiene
que ver con las acciones envueltas en él. Trata de la evolucién de la especie
humana, no biolégica sino moral.

Aqui nuevamente nos vemos enfrentados a la eleccién de tomar en cuenta
los datos de la revelacién o proceder solamente como filésofo. Puesto que es
preciso conocer la condicién existencial del hombre, si vamos a tener una
genuina filosofia de la historia que — a diferencia de la teologia de la historia,
centrada en el misterio de la Iglesia — esté centrada en el misterio del mundo,
ella también debe formar parte de la filosofia moral adecuadamente considerada.

El libro de Maritain, ‘Filosofia de la Historia’, ilustra de qué manera la
nocién de filosofia moral adecuadamente considerada ha progresado desde
su primera exposicién explicita en ‘Ensayo sobre Filosofia Cristiana’. Las
implicancias de esta nocién estdn lejos de haberse agotado.

5 J. Maritain. ‘Filosofia de la Historia’. (Buenos Aires: Ediciones Troquel, 1962)






